ENUNCIACAO

Revista do Programa de Pos-graduacao em Filosofia da
UFRRJ

Hans Jonas e a engenharia biologica: Entre o problema metodoldgico e
o desafio ético

Hans Jonas and biological engineering: Between the methodological problem and the
ethical challenge

Jelson Oliveira”
https://orcid.org/0000-0002-2362-0494

Resumo: Objetiva-se, com esse artigo, analisar a posi¢do de Hans Jonas sobre a
engenharia bioldgica (ou biotecnologia), considerada por ele como o mais recente
capitulo da histéria da tecnologia. Precisamente por isso, trata-se de analisar a
metodologia de atuagdo dessa area de saber e, a0 mesmo tempo, as suas consequéncias
¢ticas, dado que o novum da atuagdo humana nesse campo se torna ainda mais ambiguo
e, dada a sua magnitude inédita, mais perigoso. Analisaremos, portanto, como Jonas
indica que o fazer proprio da engenharia biologica exige um novo horizonte ético, no qual
a responsabilidade aparece como a sua exigéncia incontestavel.
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Abstract: The aim of this paper is to analyze Hans Jonas’ position on biological
engineering (or biotechnology), considered by him as the most recent chapter in the
history of technology. Precisely for this reason, it is necessary to analyze its methodology
of action and, at the same time, its ethical consequences, given that the novum of human
action in this field becomes even more ambiguous and, given its unprecedented
magnitude, more dangerous. We will analyze, therefore, how Jonas indicates that the
making procedure of biological engineering requires a new ethical horizon, in which
responsibility appears as its undeniable requirement.
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Introducio

No momento preciso, entdo, da vitéria do Homem sobre a Natureza, encontramos toda a
raca humana submetida a alguns individuos, e tais individuos estardo sujeitos aquilo que
em si mesmo ¢ puramente ‘natural’ — aos seus impulsos irracionais. A Natureza, ndo
atrelada a valores, governa os Manipuladores e, por meio deles, toda a humanidade. A
conquista da Natureza pelo Homem, revela-se, no momento de sua consumagio, a
conquista do Homem pela Natureza. !

A engenharia bioldgica ou a bioengenharia pode ser considerada uma das areas
que melhor processou o ideal da interdisciplinaridade, muito em fungdo de sua propria
vocacao propria, qual seja, o processamento de matéria e agentes bioldgicos que, ndo
tendo apenas base material, trazem desafios novos e, em boa medida, inéditos para o
campo das engenharias. Nessa drea, a matematica, a quimica e a fisica, ciéncias modernas
por exceléncia (e, nesse sentido, herdeiras dos movimentos pos-dualistas que surgiram da
tentativa moderna de vencer o dualismo que surgiu na antiguidade e atravessou a Idade
Média, cuja consequéncia foi a adogdo de um monismo radical, de cunho materialista),
juntam-se a biologia, a zoologia, a microbiologia e as ciéncias da vida em geral, hoje
amparadas pela cibernética, pela programagao e todas as instala¢cdes da infotecnologia,
até os campos da nanotecnologia. O resultado é, precisamente, o que se chama de
biotecnologia, cuja atividade depende dos progressos anteriores no campo da mecanica,
da quimica, da eletricidade e da eletronica, que contam a histéria da tecnologia em geral
e sua mais recente aplicagdo no campo da vida.

Seus produtos sao dispositivos cuja natureza nova retira-os do mero conceito de
artefato, para coloca-los no campo movedi¢o daquilo que, até¢ agora, estava interditado
para a acdo humana e sobre o que ainda pesava a mao pesada dos deuses, castigando,
como outrora a Prometeu, com alguma vertigem de penhasco frente ao abismo. Isso quer
dizer que, para além dos oximetros, tdo em voga, ou dos aparelhos de respiracdo, tao
emergenciais, e outros tantos dispositivos para centros cirurgicos e unidades de terapia
intensiva, os bioengenheiros também produzem coisas tdo inovadoras como organismos
geneticamente modificados, reprogramacao celular, biologia sintética e toda uma gama
de técnicas de edi¢do da vida.

Porque agora, “definitivamente desacorrentado”, esse mesmo Prometeu recebe da

ciéncia “forcas antes inimaginaveis” e da “economia o impulso infatigdvel”, para usar as

' Lewis, C. S. 4 aboligdo do homem. Trad. de Gabriele Greggersen. Rio de Janeiro: Thomas Nelson Brasil,
2017, p. 66.
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palavras introdutérias de Hans Jonas no seu Das Prinzip Verantvortung, de 1979, essa
area do saber e do fazer, que ¢ também campo de poder, despertou o interesse da filosofia
e do seu ramo pratico, a ética, para quem os problemas do design, das abordagens, dos
componentes ¢ das concertacdes enigmaticas da vida viva com a vida ndo-organica
aparecem como desafios tanto ontologicos quanto éticos. Nao por acaso, o proprio Jonas,
entre varios bioeticistas?, dedicou-se ao assunto ao longo de sua filosofia, a qual, como
se sabe, volta-se para a tecnologia para formular critérios valorativos desses novos
poderes, o que ¢ feito tanto no Principio responsabilidade, quanto em Técnica, Medicina
e Etica e vérias conferéncias e artigos dispersos, produzidos em intenso didlogo com
especialistas da area, os quais frequentavam a sua, por assim dizer, cozinha.

Um dos textos mais evocativos sobre o assunto forma o capitulo VII dos Ensaios
filosoficos, livro langado em 1974, cujo sugestivo titulo ¢ Engenharia biologica, uma
previsdo. O texto, que € produto de uma conferéncia realizada por Jonas na Universidade
de Chicago, analisa os potenciais tecnologicos das engenharias e repercute argumentos
que se encontram esparsos em varias outras obras, especialmente aqueles que formarao
parte do primeiro ensaio de Técnica, Medicina e Etica, no qual Jonas trata da
biotecnologia como ultimo capitulo (o capitulo mais recente) da histéria da tecnologia e
naqueles textos que retinem a sua reflexdo sobre a ética nos experimentos com seres vivos
e o0 novo papel exigido da medicina.

Nesse artigo, Jonas comega afirmando os novos potenciais da engenharia
biologica: “o controle bioldgico do homem, especialmente o controle genético, levanta
questdes ¢éticas de um tipo totalmente novo, para as quais nem a praxis anterior nem o
pensamento precedente nos preparou™. E mais: “uma vez que nada menos do que a
propria natureza e a imagem de homem estdo em jogo, a prudéncia se torna ela propria
nosso primeiro dever ético, e o pensar hipotético, nossa primeira responsabilidade™. Algo
que ¢ colocado em préatica quando pensamos nas consequéncias dos atos antes mesmo de

que eles sejam realizados.

2 Jonas foi um dos precursores da bioética, embora nio tenha usado o termo em sua obra.

3 JONAS, H. Ensaios filoséficos: da crenga antiga ao homem tecnoldgico. Trad. Wendell E. S. Lopes. Sdo
Paulo: Paulus, 2017. (Col. Ethos), p. 233.

4 Ibidem, p. 233.

Revista Enunciacao. Seropédica, v. 6, n° 1, 2021
ISSN 2526-110X



OLIVEIRA, Jelson
Hans Jonas e a engenharia biologica: Entre o problema metodologico e o desafio ético

A questao metodologica da engenharia genética

Jonas define a natureza propria da engenharia bioldgica nas seguintes palavras:
“projetar [designing] e construir artefatos materiais complexos voltados para o uso
humano”, o que inclui também “reprojetar, em fun¢do de adaptacdo ou aperfeigoamento,
de projetos existentes, isto €, o desenvolvimento posterior do que a arte da engenharia ja

criou’™

. A diferenga €, precisamente, que “até aqui a tecnologia se ocupou de materiais
sem vida (mais usualmente, metais), modelando-os em artefatos nao humanos para o uso
humano™® enquanto agora o homem pode ser, ele mesmo, um objeto e ndo apenas um
sujeito.

A questdao central de Jonas ¢ que toda a ciéncia, para progredir, atua por uma
metodologia de tipo experimental. Experimentar, como o proprio nome diz, ¢ fazer
ensaios e correr riscos, ja que isso envolve apostas de acerto e erro. Para Jonas, “o
experimento, no sentido metodolégico, foi sancionado originariamente pelas ciéncias
naturais”’, sendo nova a sua aplicabilidade no campo dos seres vivos. O experimento, em
outras palavras, ¢ j4 um exercicio do poder que ele supde, j4 que no campo da
bioengenharia, “os poderes podem ser adquiridos apenas por seu exercicio atual no
verdadeiro ‘material’ como tal” ®.

Ora, quando o experimento ¢ realizado no campo de outras ciéncias, as possiveis
consequéncias negativas sdo facilmente tratdveis, inclusive aquelas que sdo provaveis,
levando em conta que os erros podem ser caminhos para o aprendizado quase melhores
do que os acertos: “apenas através de uma engenharia biologica necessariamente
imperfeita”, escreve Jonas, “poderiamos aperfeigoar a teoria para o desenvolvimento de
uma engenharia biolégica eventualmente sem erros™. Basta que um equipamento, um
motor ou um robo, por exemplo, sejam desmontados e remontados, caso ndo resultem
adequados para a fung¢do para a qual tenham sido fabricados. Quando se trata de um objeto
tal como um ser vivo, as coisas se complicam imensamente e “a busca pelo conhecimento

perde [a] inocéncia e surgem questdes de consciéncia”'®. Seria eticamente correto

simplesmente desligar (ou seja, matar) um ser vivo que nao correspondesse exatamente

5 Ibidem, p. 234.

6 Ibidem, p. 235.

TJONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade. Tradugido GT Hans
Jonas da ANPOF. Sao Paulo: Paulus. (Col. Ethos), 2013, p. 119.

8 JONAS, H. Ensaios filoséficos: da crenga antiga ao homem tecnoldgico, p. 234.

% Ibidem., p. 234.

10 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 119.
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ao planejado? Até onde, no tempo e no espaco, o bem e o mal poderiam ser identificados
nesses casos? E como agir se, por acaso, em uma larga escala de tempo, se descobrir que
a potencialidade benéfica de um tal ser se converteu em um perigo para a existéncia de
outros seres, inclusive os humanos? E, no caso especifico do homem, até que ponto
poderiamos altera-lo ou, como pregam os transumanistas, melhora-lo, com amparo nos
ideais e anseios de agora, cujas decisdes impactam indefinitivamente a condicao humana
como um todo, para hoje e para amanha? Afinal, a primeira grande diferenca da
engenharia bioldgica com as demais engenharias estaria, precisamente, no fato de que,
nela, o sujeito e o objeto do poder podem ser o0 mesmo.

Por isso, segundo Jonas, ¢ preciso estar atento ao que € a natureza propria (e
arriscada) da engenharia biologica: “uma diferenga fundamental”, diz ele, “entre
experimentos humanos e fisicos, além da diferenca entre natureza animada e inanimada,
senciente ou ndo senciente, € a seguinte: o experimento fisico utiliza substitutos dispostos
artificialmente numa escala reduzida para aquilo sobre o qual se quer obter conhecimento
e o experimentador chega, a partir destes modelos e condi¢gdes simuladas, até a natureza
em grande escala. “Algo ocupa o lugar da ‘coisa real’, por exemplo, descargas de ampola
de Leyden no lugar do verdadeiro raio. No campo bioldgico, a maioria das vezes, tao
substitui¢do nao ¢ possivel. Temos que trabalhar com o proprio original, com o ser vivo

9511

em seu sentido pleno e, ao fazé-lo, afeta-lo, quica irrevogavelmente” . Nao ha, portanto,

mais, metodologicamente falando, a vantagem da separacdo entre “o modelo

9912

representativo e o verdadeiro objeto”'“ nem a confortavel separacao entre “experimento

ndo vinculante e fato vinculante”!?

para o qual “nem o mais nobre dos fins desvincula
esse ato da responsabilidade que ha nele”'®. E ¢ esse, precisamente, o ponto onde a
questdo metodologica se torna uma questdo ética: “pode-se satisfazer ambas as coisas, a
finalidade externa ao sujeito e a obrigacio para com ele?”!®. Quem podera ceder e quais
0s argumentos necessarios para isso?

Para Jonas, ndo por acaso, a vida ¢ o ultimo campo a ser alcangado pelo ideal da

modernidade, que se manteve refratario a metodologia da ciéncia moderna e, mesmo, ao

programa baconiano. A bioengenharia, contudo, representa o capitulo mais novo e o mais

1 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 119.
12 Ibidem, p. 120.

13 Ibidem.

1 Ibidem.

15 Ibidem.
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desafiador, precisamente porque ela traduz uma “possibilidade teorica” e uma
“possibilidade moral” que Jonas chama de “neutralizagio metafisica do ser humano” ',
em referéncia a alteracdo na imagem herdada ao longo dos €éons de evolugdo, da qual,
para ele, seriamos os guardides. Entretanto, com a engenharia bioldgica, afinal, ndo
somos apenas os que a guardam ou dela cuidam, mas aqueles que a alteram, a fabricam e
a (re)inventam. Porém, o problema ndo estaria exatamente nesse poder. O problema, para
Jonas, ¢ que essa neutralizagdo metafisica nos deixa desamparados quanto ao uso desses
poderes: “dado que a mesma teoria da evolucdo da qual a genética ¢ uma pedra
fundamental nos privou de uma imagem valida do ser humano (porque tudo surgiu de
forma indiferente, por acaso e por necessidade), as técnicas faticas, uma vez que
estiverem prontas, nos encontrardo extremamente carentes para seu uso responsavel” 7,
Em outras palavras, para Jonas, a bioengenharia ¢ herdeira do antiessencialismo da
filosofia contemporanea, “que s6 conhece resultados de facto do acaso evolutivo e nao

9 18

essencialidades validas que lhe outorguem sua san¢ao” '°, cujo resultado € uma “liberdade

ausente de normas”, marca da ciéncia que embriaga seus agentes, incitando-os a “tomar

as rédeas de nossa propria evolucao™!”

, sem que estejam suficientemente conscientes dos
riscos ai contidos e das exigéncias éticas de sua tarefa.

Em sua reflexdo sobre a natureza propria da engenharia bioldgica, Jonas resume
essas questdes em oito pontos centrais: o problema da fabricacdo é o primeiro deles, ou
seja, o fato de que, na engenharia de equipamento ou de matéria-morta, “construcdo e
producao seguem do inicio ao fim a partir de elementos priméarios até o produto final,

» 20 enquanto a engenharia

juntando-os completamente a partir de partes independentes
biologica tenta alterar estruturas ja dadas, “cuja realidade e tipo sdo o dado primério”, ou
seja, “elas ndo sdo nem inventadas e nem produzidas de novo, mas como tal, encontradas”
21 Ou seja, a engenharia bioldgica lida com “criagdo parcial” e seu resultado niio é apenas
um “artefato”, mas apenas algo como uma pequena fragao de sua composigao.

O segundo elemento levantado por Jonas diz respeito ao “procedimento” proprio

da engenharia, no qual a regra ¢ que o criador seja o “UGnico agente vis-a-vis” diante de

um material passivo; na engenharia bioldgica, o agente ¢ um coagente € nao raro um

16 Ibidem, p. 49.

17 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 49.
18 Ibidem, p. 49.

19 Ibidem.

20 JONAS, H. Ensaios filosoficos: da crenga antiga ao homem tecnolégico, p. 235.

2 Ibidem.
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“autoatuante”, sendo ele mesmo um “automovente” sobre o qual atua o poder de
intervencdo. O terceiro elemento € a questao da previsibilidade, pois na engenharia de
equipamentos, “o niumero de ‘incognitas’ ¢ praticamente nulo” o que torna possivel uma
previsdo acurada das propriedades de seus produtos, enquanto na engenharia biologica
assume-se uma tarefa aventurosamente indefinida, dada a “complexidade dos

determinantes dados com sua dinidmica autdbnoma” 22

, aumentando exponencialmente as
suas incognitas.

Isso leva ao quarto ponto, que diz respeito a relagdo entre experimento e agao real,
que se tornaram inseparaveis no campo da biologia, na qual nenhum modelo pode ser
usado ou mesmo descartado, se ndo ja como uma realidade ja dada. Sao as vidas dos
individuos e de populagdes inteiras ja dadas que podem ser afetadas durante o proprio
experimento, que “é um ato real, e o ato real é um experimento”?*. O quinto aspecto diz
respeito a relagdo entre reversibilidade e irreversibilidade, ja que, ao contrario do que
ocorre na construcdo mecanica, “¢ uma propriedade peculiar do organico que suas

9924

modifica¢des sejam irreversiveis”™”, o que tiraria da bioengenharia a possibilidade de

corrigir seus erros, “os acidentes inevitaveis das intervengdes genéticas, com as falhas, as
aberracdes, as monstruosidades”?’.

O sexto aspecto diz respeito ao problema da geracao e da hereditariedade, ja que
a engenharia bioldgica € capaz de inserir novos determinantes na sequéncia genética cujos
efeitos “irdo, primeiro, aparecer na proxima geracdo e, depois, se autopropagar pelas
geragdes seguintes™®. E isso que nos leva ao sétimo aspecto desse inventario de
diferencas: o problema do poder, que ¢ celebrado no campo da biotecnologia como “o

controle iminente do homem sobre sua propria evolugio”?’

, embora seja necessario
r r : . oGe
perguntar que poder ¢ esse e a quem ele pertence. A resposta de Jonas ¢ simples: “do
vivente sobre a posteridade”, ou seja, do homem de agora, que vive, sobre os seres
humanos do futuro, que nao vivem ainda e se encontram indefesos diante desse poder —
além do poder sobre a inteira natureza extra-humana. Trata-se, portanto, de um poder

“unilateral e concentrado nas maos de poucos, sem o recurso de um poder compensatério

da parte dos que sofrerdo a acdo, pois eles sdo os resultados e, seja como for, eles irdo

22 Ibidem, p. 236.

23 JONAS, H. Ensaios filosoficos: da crenga antiga ao homem tecnolégico, p. 237.
24 Ibidem, p. 237.

2 Ibidem.

26 Ibidem, p. 238.

27 Ibidem.
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executar a lei inserida em seu ser pelo poder que governou seu vir-a-ser”?®. E
precisamente ai que aparece o problema da liberdade, pois a inser¢ao dessas decisdes de
agora sobre os membros futuros da vida pode retirar deles o poder de escolher quem
gostariam realmente de ser ou mesmo de permanecer sendo.

O oitavo e ultimo aspecto diz respeito aos objetivos, que na engenharia tradicional
pode ser definido previamente com certa facilidade, no que diz respeito a sua utilidade,
algo que se agrava e complexifica quando pensado no campo intra-humano, ou seja, do
uso de humanos em beneficio de outros humanos. “Quais sao entdo suas metas?”,
pergunta Jonas. “Certamente nao se trata de criar o homem — ele ja existe. Criar homens
melhores? Mas qual ¢ o parametro do melhor? Homens mais adaptados? Mas mais
adaptados para o qué? Super-homens? Mas como sabermos o que é ‘super’?”?’. A
engenharia bioldgica se torna, assim, problema filos6fico porque nos coloca diante de
“questdes ultimas” que sdo parte da longa e talvez interminével tarefa assumida pela
filosofia — uma tarefa que Jonas classifica, agora, como uma “tarefa cosmica”*°. Entre os
temas que sdo anunciados como parte das concretizacdes cotidianas da engenharia
bioldgica, Jonas analisa a eugenia negativa ou preventiva (a unido sexual controlada e a
triagem fetal), a eugenia positiva ou melhorista, com os seus modos futuristicos, que
incluem a clonagem e a arquitetura do DNA. E por onde o problema metodolégico passa

para o campo da ética.

Os desafios éticos da biotecnologia

Uma tal questdo deve ser levada em conta, portanto, porque ela parte de uma

(13 N~ b . 66 r 4
presun¢do” corrente na cultura ocidental: “a regra que proibe ¢é, para essa forma de
pensar, primaria ¢ axiomatica; a contrarregra que permite, € que limita a primeira, ¢

secundaria e exige justificagdo” 3!

. Ou seja, qualquer procedimento, que possa violar
primariamente aquela regra que proibia o uso, deve ser justificado adequadamente. Ao
contrario, a inviolabilidade primaria ndo precisa de justificagdo. Que a vida ndo pode ser
violada em seus principios basicos, estd culturalmente justificado; que ela possa ser

violada com determinados fins identificados como benéficos, ¢ algo que demanda

2 Ibidem, p. 239.

2 JONAS, H. Ensaios filosoficos: da crenga antiga ao homem tecnolégico, p. 240.
30 Ibidem, p. 50.

31 Ibidem, p. 121.
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justificativa, dado o “dano eventual ao sujeito” que estd envolvido na agdao. No caso do

uso de seres humanos, o assunto se torna evidente:

O que ¢ basicamente repugnante na utilizagdo de uma pessoa como objeto de

experimentagdo ndo € tanto que a convertamos temporalmente em um meio [...], mas que

a convertamos numa coisa, em algo meramente passivo, submetido a intervencdo de atos

que nem sequer sdo agdes em si mesmas sérias, sendo provas para atuar realmente em

outra parte e no futuro. *?

Ou seja, como toda experimentagdo, também aqui, no campo da bioengenharia,
nem toda poeira esta assentada desde o inicio e, muito ao contrario, ¢ quase comum o fato
de que a modificacao ou edi¢do do objeto experimental seja produzida por acidente.

Além disso, se esse € o caso, o sujeito ¢ apenas um “‘simulado” e um “mero
exemplo”, embora a ocasido para sua modificacdo seja ela, sim, real e ndo ficticia. Trata-
se de uma radical “coisifica¢do” do objeto vivo, no caso, o ser humano, que sé poderia
ser retificada por uma “auténtica voluntariedade, plenamente motivada e consciente” >
E, do lado do experimentador, isso exigiria capacidade de avaliacdo de danos que, em
muitos casos, pode levar a imposicdo de “freios voluntarios” as suas proprias
experimentacdes, precisamente 14 onde riscos e beneficios encontram-se interligados pelo
que ¢ nebuloso, ambiguo e eticamente ambivalente. Em seu texto de 1974, Jonas se refere,
no ambito da prudéncia, a uma sabedoria capaz de “examinar o uso dos poderes antes
mesmo deles estarem completamente prontos para o uso” e que poderia incluir “o
conselho de ndo permitir que esses poderes fiquem sequer prontos, isto ¢, parar certas
linhas de investigagcdo que conduzam a eles, considerando-se a extrema sedugdo a que se
expde 0 homem por qualquer poder que ele possui’>*.

O problema ¢ que, segundo Jonas, a sociedade contemporanea nao quer abrir mao
dos avancos anunciados pelo progresso tecnologico, mais do que isso, deseja e exige esse
progresso como algo sem o qual ela mesma nao pode sobreviver, dada a sua “vontade de
ilimitado poder”, que, como demonstrei no meu livro Negag¢do e poder, carrega as marcas
niilistas proprias da nossa existéncia nos ultimos dois milénios e mais. O mandato da
ciéncia e da tecnologia, assim, na medida em que ocupa o centro de nossa vida, leva o

interesse publico para o campo das dignidades e dos direitos daqueles que sdo utilizados

para os experimentos, sem os quais, nenhum desses progressos pode ser realizado. E esse

32 Ibidem.
33 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 122.
3% JONAS, H. Ensaios filoséficos: da crenga antiga ao homem tecnoldgico, p. 233.
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dilema, portanto, que passa a exigir, cada vez mais, normas capazes de orientar a acao
que vincula o bem comunitario ao direito individual de cada ser em sua nao violabilidade.
Em outras palavras, a ndo ser que seja produto de um ato voluntario absolutamente
consciente, de ninguém deveria ser cobrado um sacrificio nesses termos: “ninguém”, diz
Jonas, “tem o direito de selecionar martires para a ciéncia” *. Eis a equagio na qual nos
encontramos: para fazer progredir a bioengenharia, precisamos realizar experimentos e,
até agora, na sua maioria, isso exige o uso de seres vivos como cobaias. Disso nasce nao
apenas a obrigacdo ontoldgica de compreender um tal objeto (para além dos monismos
materialistas e idealistas que teriam levado mais confusdo para o cenario ja obscuro do
dualismo), mas também uma reflexdo ética que nos capacite a tomar as melhores
decisdes, que podem incluir o cancelamento dos procedimentos.

E preciso resistir a “sindrome” *® do progresso, portanto. Mas precisamente essa

ndo ¢ uma tarefa facil, porque

0 progresso €, em nossa vontade, um interesse reconhecido da sociedade, em cujos
beneficios os individuos participam em distintos graus: a investiga¢do ¢ um instrumento
necessario do progresso; na medicina, a experimenta¢cdo com sujeitos humanos é um
instrumento necessario da investigacdo: ergo a investigacdo humana se converteu em um
interesse social. >’

Na pratica, a sociedade passa a exigir o sacrificio dos individuos, embora sem
legitimidade para isso e, mais grave ainda, ndo apenas porque tem interesse em resolver
problemas ligados a disturbios (doencas), mas em ampliar sua performance. Em outras
palavras, o assunto se torna ainda mais importante quando se pensa no uso da
bioengenharia nao para razdes de cura, mas de terapia melhoristica: “ndo serve para a

manutencdo de um bem existente” *8

, mas para o acréscimo de um desejo, muitas vezes
muito recentemente identificado e talvez limitado a geragdo de agora, mas cujos impactos
sao indefiniveis no futuro. Por isso, para Jonas, a utilizagdo da bioengenharia para fins
melhoristas deve ser reavaliada, para ele, “exceto quando a situagdo atual ¢ insuportavel,
0 objetivo melhorista ndo ¢ necessario: ¢ facultativo, ndo s6 do ponto de vista do

presente™’.

35 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 125.
36 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 135.
37 Ibidem.

38 Ibidem, p. 136.

39 Ibidem.
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Ou seja, a sociedade pode esperar da bioengenharia ajuda para solucionar os
disturbios que comprometem sua vida atual, mas nao tem o direito de exigir beneficios
melhoristas, dados os sacrificios e riscos que isso implica. A passagem de Jonas ¢ bastante
elucidativa a respeito de sua posi¢do: “Nossos descendentes tém o direito a que lhes
leguemos um planeta nao saqueado; nao t€m o direito a novas curas milagrosas. Pecamos
contra eles ao destruir sua heranca... a0 que nos dedicamos com todas as forcas; nao
pecamos contra eles se no momento de sua chegada a arteriosclerose ainda nao tenha sido
erradicada (exceto se isso se deve a uma dolosa negligéncia). Dito de uma maneira muito
geral: tal como a humanidade nao tinha direito a aparicdo de um Newton, de um
Michelangelo, ou de um Francisco de Assis, € ndo tinha direito as béngaos de seus atos
ndo programados, tampouco o progresso, com todo nosso metodico trabalho em seu
favor, pode ser pressuposto ou seus frutos exigidos como se tratasse de um interesse

vencido”. 40

Consideracoes finais

O que Jonas defende, portanto, ¢ que, diante da gravidade dos riscos e levando em
conta a inviolabilidade da vida, o progresso em sua face melhorista ndo pode ser
reivindicado como algo imprescindivel. Diante das ameagas, ¢ muito mais importante
manter a integridade dos organismos vivos, legar isso para nossos descendentes do que
utiliza-los em experimentos que venham a comprometer definitivamente a sua existéncia
no futuro. Para Jonas, “essa visdo ampliada™ da atividade cientifica “vincula o bem
humano com a causa da vida em seu conjunto, ao invés de contrapd-lo a ela de maneira
hostil, e outorga um direito proprio a vida extra-humana”*!,

Além do interesse humano, entra em jogo a morte e a modificagao das espécies,
como um delito em si mesmo e, do ponto de vista da responsabilidade, “torna-se uma
obrigacdo transcendente do homem proteger o menos reconstruivel, o mais insubstituivel
de todos os ‘recursos’: a incrivelmente rica dotacdo genética depositada pelas eras da
evolucdo” *?. Qualquer alteracdo nessa heranga pode ser feita caso suas urgéncias e seus

beneficios sejam eticamente justificados, a partir dos parametros desenvolvimentos pelo

autor em Das Prinzip Veranwortung.

40 JONAS, H. Técnica, medicina e ética. Sobre a pratica do Principio Responsabilidade, p. 136.
4 Ibidem, p. 36.
42 Ibidem, p. 36.
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Por fim, Jonas reconhece que “a interferéncia na liberdade de pesquisa ¢ uma
questdo ética grave em si mesma, mas ndo ¢ nada se comparada a gravidade dos
problemas éticos criados pelo sucesso eventual da pesquisa®. Diante dos desafios
metodoldgicos, a engenharia biologica deveria ouvir da ética a sua mensagem de

adverténcia.
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